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LA CRITIQUE SCIENTIFIQUE

DONNE — FOUCAULT — BABINET — CH. DAREMBERG

Comme les mots souvent ont leur saveur propre et leur douce ironie !
Na-t-on pas toujours dit : « cultiver les belles-lettres », et simplement :
« étudier les sciences » ? Les sciences, et c'est assez; mais les lettres, les
belles-lettres! Assurément il n'y a qu'une nuance, mais quelle nuance! Et

comme elle traduit bien un sentiment qui a régné tout-puissant a travers

| les temps! Ce parfum des lettres se répandait partout; il était de bonne
‘ compagnie de s’en imprégner. Les lettres ont toujours eu leur grande
entrée a la cour, a la ville. Quels triomphes de toutes parts, depuis le
discours, le sonnet galant, le pamphlet mordant, jusqu’aux oraisons funcbres,
Jusqu'aux échos retentissants de la chaire! A coté, la science, malgré ses
premicres victoires, apparaissait de bien petite maison, et si, par exception,
on lui faisait bon accueil, encore fallait-il qu’elle portat jabots et dentelles.
La mode, en ce temps-la comme aujourd’hui, était souveraine. Quelle ironie
vraiment : les sciences, les belles-lettres !

Les préjugés sont résistants. Le préjugé mondain contre la science per-
sista longtemps, trés longtemps, malgré les chemins de fer, malgré les
télégraphes. Clest tout au plus s’il commence a disparaitre dans certaines
provinces éloignées du centre. Ce n’est pas encore absolument loin de nous,
j : 1853, et il me fut donné & cette époque d’apprendre a mes dépens I'in-
| fluence toute-puissante de ce mot magique : les lettres. Au lycée, j'eus la

mauvaise fortune de tomber en pleine hifurcation Fortoul, une bien auda-
cieuse idée que cette bifurcation. Le nouveau a un attrait irrésistible pour
/ certains esprits. Je bifurquais résolument coté sciences.

Grands dieux! quel événement! quel scandale autour de moi! Je n’ou-
blierai de ma vie, non, jamais, la douloureuse stupéfaction de mon pro-
fesseur, mon vieil ami, Monnot des Angles, depuis recteur de I'académie
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d’Aix : « Mais c’est impossible, c’est de la démence. » it mes camarades de
college : « Comment, tu optes pour les sciences! » Et 'on me prodigua les
épithetes les ])lll< expressives; bientot on m’appela « vous » ; au bout d'une
semaine, on poussa la cruauté jusqu’a me dire « monsieur » . Je n’étais plus
de leur monde, j’étais un scientifique; ¢’était fini, bien fini. Oh! la bifur-
cation Fortoul !

Qui aurait j:mluis soupconné alors que, vingt ans plus tard, on éerirait
volontiers dans toutes les langues : « La science mesure le degré de suprd-
Hlil[i(' ‘!‘l“l ')(‘”I)h\ »3; ou |)i(‘|l v I,L‘S S('i(‘”('('.\. sont |L“' sources \i\{‘t\' (I('
la richesse des nations, etc.» Cela s'imprime aujourd’hui couramment.
On dit beaucoup moins les belles-lettres, mais généralement les lettres tout
bonnement. Ce n’est plus guere que dans les petites villes que, par tradi-
tion et par respect pour le passé, les Sociétés littéraires conservent leun
vieux titre de « Sociétés des Arts, Sciences et Belles-lettres. » Clest un signe
des temps. Lesprit moderne a été tres travail il s’est transformé; il a fini
par s'ouvrir devant les perspectives nouvelles et s’épanouir a la chaude
lumicre des applications de la science. Il est juste d’ajouter qu’on le doit
non pas autant peut-étre aux travaux des savants qu'a la propagande
active des philosophes et des économistes.

Mais avant d’en arriver la, quelles résistances dans les vieilles habitudes!
Quelle révolution méme dans nos meeurs! Ce sentiment dédaigneux pour
tout ce qui n’était pas les lettres, nous le retrouvons, en remontant dans le
passé, de plus en plus vivace et ardent. Il était, nous I’avons vu, trés vif
encore vers 1850; il était dans toute sa force au commencement de ce siecle.
Lt cependant les grands noms de d’Alembert, de Lagrange, de Laplace,
de Monge, de Delambre et Méchain, de Jussieu, de Lamarck, de Cuvier, de

Berthollet, de Lavoisier, ete.

3 , avaient déja j(‘lﬁ un vif éclat sur les mathd-
matiques, sur Pastronomie, sur I'histoire naturelle, sur la chimie naissante.
On sentait (I«;jil comme un souffle [)ui. nt qui ¢ dait de tous cotds un
courant favorable aux sciences. Le |>n|u|iv y prenait certain intérét:; on
I‘V"”‘“\N‘lujuit a bien comprendre qu'il s'agissait de grandes choses, et que
on ét

ait & Laurore d’3 . o
Laurore d importantes découvertes. On applaudissait.
(était

. \'l'ilill.l(‘lll bien du bruit pour des oreilles de lettré. On n’aime
;;uorf‘ 1'("<|1|(‘.l on ne saurait apprécier. N'était-il pas clair que le gout du
[[)l.lllFl( <';',a.u'u|l‘.’ Franchement, on parlait ll'(\l\]II;I“I(:Illll“lllIL‘s ctastronomie.
)'ott venait donc cette manie? 1| fallait au plus vite réagir contre des ten-
dances déplorables dont le moindre inconvénient était de porter ombrage
aux beaux esprits. Quelques plumes alertes se chargérent volontiers de

fair rentrer dans 'ordr:
re tout rentrer dans l'ordre, et avec quelle habileté! Ta science, en
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vérité, qui songerait jamais & la calomnier? N'était-ce pas Iexpression la plus
haute du génie de I'homme? Mais a coté que de fausse science et surtout

que de faux savants, « ces pauvres gens au cerveau étroit qui ne surent

jamais penser, encore moins raisonner »! On retrouve la trace bien mar-
) ’

quée de ces petites préoccupations jalouses dans les quelques journaux du
temps.

Le Journal des Débats n’avait alors que quelques anndes d’existence. Ses
premiers rédacteurs furent choisis, des le début, parmi les lettrés les plus
fins, parmi les historiens et les érudits. Littérateurs avant tout, ils aimaient
trop les lettres pour aimer les sciences; ils ne cacherent par leurs préfé-
rences et ne furent pas des derniers a se plaindre vivement de cette manie
du jour que répudiait le bon sens et que condamnait le bon goat. Les
phrases académiques elles-mémes, écrivirent-ils, ne sont plus que des for-
mules algébriques.

Le premier article scientifique du Journal des Débats parut le 22 prairial
an X; il avait pour titre : Les sciences abstraites ; il était signé Y. LY repré-
sentait un littérateur de talent nommé Dussault. Il ne sera pas superflu
d’emprunter quelques lignes & ces pages lointaines; elles montreront
bien I'état d’esprit dans lequel se trouvait alors Iélite des gens les plus

instruits.

« On doit louer notre siccle d’avoir perfectionné les méthodes des sciences ; mais
il faut reconnaitre que l'on a souvent confondu Ja méthode avec la science elle-
méme, que Pon a pris P'une pour Iautre. Ce défaut est une des sources delorgueil
philosophique; ¢’est 1a pourtant ce qui a fait croire que nous poss¢dions un grand
nombre de savants dans un temps ott nous ne pouvons compter en effet qu'un trés
petit nombre de gens véritablement instruits. Nos abrégés méthodiques, nos dic-
tionnaires, nos encyclopédies, nos nomenclatures ont mis presque tout le monde &
portée de parler de tout en ignorant tout. Nos sciences abstraites elles-mémes, dont
nous sommes si fiers, et qui de toutes les connaissances humaines sont celles qui
exigent le moins d’intelligence, de sens et de jugement, ont singuliérement con-
courn a Iextinction du vrai savoir dans le dix-huitiéme siécle. Elles sont devenues
si communes; elles ont cu toutes la fureur d’une mode nouvelle; il a ¢té de bon
ton d’étre mathématicien et géometre; il a paru aussi naturel dans la bonne com-
paguic de citer Maupertuis, Clairault, que Horace et Voltaire. La poésie et I'¢lo-
quence voulurent parler leur langage; les phrases académiques ne furent plus que
des formules algébriques ;

L'avocat au Palais en hérissa son style,

Et le docleur en chaire en sema Iiivangile.

«Cette espéce de pédantisme ¢tait un signe de décadence, car Pexpérience prouve
que le pédantisme ne régna jamais avec plus d’ smpire que dans les temps ot la
véritable science était inconnue et ot les yrais savants étaient les plus rares.

« Ce que nous appelons les sciences abstraites ne sont pas de vraies sciences. Les
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mathématiques en particulier ne sont qu'une méthode que on a trés gratuitement
parée de ce beau titre. Mais clles ne méritent pas plus ce nom que la rhétorique ne
mérite celui de éloquence, que la chronologie, la géographie, etc., ne méritent
celui d’histoire. Ce sont la des moyens qui doivent nous mener au but pour par-
venir & Uinstruction, mais ce n’est pas Pinstruction. J’ai avancé que les prétendues
sciences sont celles qui exigent et supposent le moins de jugement, et Je sens que
Pon m’objectera que la géométrie perfectionne la raison et la logique. Il est vrai
quelle est rigoureuse dans§€s démonstrations, et il faut bien qu’elle le soit, car
quelle confiance pourrions-nous avoir dans ses méthodes si elles n’étaient pas
appuyées sur Pévidence? Mais ce genre de certitude m’égarera infailliblement si je
cherche hors du cercle des vérités mathématiques. Dailleurs, les méthodes qui pl"()»
cédent avec P'évidence la plus parfaite et, si Pon peut s’exprimer ainsi, la plus gros-
siére, ne demandent point autant de vigueur de téte que I'on s'imagine et seraient
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en Angleterre et dont on a donné un extrait dans la Bibliotheque britannique du
mois de pluviose dernier, il explique les caracteres et les usages par les formules de
la géométrie. Les lignes courbes, d’apres Pauteur de Pouvrage anglais intitulé
Form’s influence, annoncent infailliblement la galanterie et I'urbanité. En effet,
lorsqu’un homme présente sa main & une femme en dansant le menuet, son bra

trace une demi-courbe, et ce demi-cercle éveille I'idée de la politesse et de la galanterie
la plus exquise. On pourrait objecter a ce systéme I'examen des bombes qui, en
tombant sur une ville assiégée, décrivent une parabole et qui, on le sait, ne sont
rien moins que polies; mais auteur d’un systéme n’y regarde pas de si prés. Mon
mathématicien ajoute toujours que, lorsqu’un homme fait un salut en entrant dans
un salon, son corps forme une ligne courbe qui est le véritable type de la politesse;
il conclut de 1 que nos jeunes gens d’aujourd’hui sont bien moins polis que ceux
d’autrefois, car en entrant dans un cercle, ils se contentent d’incliner Ilégére-

néme plus capables d’affaiblir que de fortifier le jugement, et de faire des imbéciles ment la téte, sans déployer les belles figures de la géométrie. Si les lignes courbes,
que de former des oénies o 5 3 . . . :
que de former des génies. les formes rondes, annoncent la bienveillance, les lignes droites sont du plus

mauvais augure. Lorsqu’un spadassin veut donner un coup droit & son adver-

g

—

« Les mathématiques ont fleuri dans les ages les plus barbares. Pourquoi done

le a-t-il voulu fonder sa gloire sur cette base? Pourquoi n’a-t-il pas mis
les mathématiques a leur rang? Pourquoi a-t-il cherché & les élever au-dessus des
véritables sciences? Remercions le gouvernement qui, voyant et cherchant le bien
en tout, tourne au profit de I'avenir toutes les lecons du passé, rappelle parmi
nous les vraies et solides études et nous sauve du péril dont nous étions menacés
de n’étre bientot plus qu'un peuple de danseurs et d’algébristes. »

Ce petit morceau de prairial an X est-il assez joliment troussé? Et ces
« Remercions-en le gouvernement Sauvez-nous, 6 gouvernement, de
toute ce isére y s ces mani i

ute cette misc re, de tous ces maniaques, de toute cette science, de toute

© s aloehr S 1 il i Fnatis )
ette 1li;«,]>|c! » (7 était (IL‘Jd bien; ce n’était pas encore assez, Iml‘znl—ll, car

le D oot s s 1 . : 4 4
> 24 fructidor an X, I'historien Michaud prit la plume ason tour et signa
larticle suivant

- Pétais dvcl"ni(:rcmcnl dans mon cabineta éerire un morceau de littérature, quand
Je recus la visite d’un de mes anciens camarades de collége qui n’avait jamais B
apprendre sur les bancs Y ‘
Croit un trés
tiques. (

un seul mot de la langue de Cicéron, et qui cependant se
; grand personnage depuis qu’il a ouvert quelques livres de mathéma-
oD etto oS Pty S s . .

el ¢ ’luua]es faux savants, il a lamanie bien plus quele goat delascience.
93 passion de lalgébre et de la g

. Z yéométrie lui a fait perdre le pen d’esprit que je
Ini avais connu 4 I I SRy que je

5 i N i o tet¥eg R it A
i utrefois, et je ne daignerais pas en parler ici, s'il ne ressemblait a
beaucoup de gens dont le
Jours hérissée de term,
5 : A

Part @introduire les

nom est arrivé jusqu’au public. Sa conversation est tou-

es 4 ” 3 epe b i i
techniques; dans ses propos les plus légers il a toujours

sommes, les mass, j

‘ ; Ll sses, les bases, la force ce 2, centripéte

la force de Projection. Son front ne ; e e

arre 2 &

carré, d’un parallélogramme ; ]

Newton et le

se déride jamais qua Paspect d’une ellipse, d’un
ne ¢ ai r1 0
i '€ connait rien de beau comme le bynéome de
quarré de Thypothénuse, :

propres expressions, Pavait Une femme, pour se servir de ses

{ attiré dans ¢
dans ses traits toute la précision des fc
passion en algébre et
galants.

sphere d’attraction parce qu’il avait trouvé
i ormes géométriques; il lui exprimait sa
S s de v T

L €€ Viugt problémes d’équation dans ses vers
« Le malheureux ne s’en tint pas la. I’

apres ivre 1a été i
Pres un livee qui a ét6 publié I'an pa

saire, lorsqu’un porte-faix veut donner un coup de poing & son camarade, il
prend toujours la ligne droite, et la ligne droite est ¢videmment 'expression de la
colére ct de la brutalité. Ainsi tout s'explique par des lignes, tout est dans les
mathématiques; il suffit d’avoir lu le cours de Bossut ou celui de Bezout... »
Michaud continue encore longtemps sur ce ton, s’en prend vivement a
I'Encyclopédie et aux |1||i|u,~'nplw~, aux géometres et aux ;ll;;(‘ln'istcs. daye-
o o > :
t-on ses dettes plus exactement, dit-il, «h\]wms qu'on se livre avec ardeur
aux sciences exvacles? ete. Bref,
« Nen déplaise aux mathématiciens, toutes les fois qu’il s'agit de littérature, je
persiste & croire qu’il est plus convenable de parler francais si cela est encore pos-

sible. » MicuauD.

Avions-nous assez raison de le dire : Quelle nuance : les sciences, mais
les lettres, les belles-lettres

Cet état (|‘o.\'|n'i[ persista avec tant (I‘;l])lvl(‘ que non seulement au Jour-
nal des Débats, mais encore dans les autres journaux de I'époque, lorsqu’il
fallut cependant parler au public des découvertes qui commencaient a attirer
I’attention, ce furent des littérateurs qui se chargerent de la besogne. Et
|\mu4|1mi pzh"? N’étaient-ils pas, de leur propre aveu, seuls en état de tenir
une plume convenablement, de bien juger et de bien penser? Nous aurions
mauvaise grace, du reste, & ne pas reconnaitre quils mirent dans leurs
descriptions un véritable talent. (7était le ton alors de critiquer facilement;
I'dloge était rare et quelque peu ennuyeux; on n'était pas banal dans la
maison. On voyait généralement tres juste, d’ailleurs, et certaines critiques
de 1800 conserveraient encore aujourd’hui toute leur justesse ct toute
leur force.

Les littérateurs et les historiens des Débats étaient loin d’étre insensibles
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a ce qui se passait autour d’eux, dans le.domaine des grandes ou petites
nouveautés scientifiques. Tout pres du journal, dans la partie du cloitre
Saint-Germain-I’Auxerrois qui débouchait dans la rue des Prétres, au n® 40,
le physicien Charles exhibait en 1800 la Femme invisible. Etait-ce le voi-
sinage? Etait-ce ue la foule d’autrefois comme celle d’aujourd’hui prenait
goiit a ce genre de spectacle? Toujours est-il que les graves historiens du
journal ne dédaignerent pas de s'y intéresser. Le spectateur pénétrait dans
une petite salle assez basse de plafond. Devant une fenétre et en pleine
lumiére pendait, retenu par quatre chainettes, un grand coffre en bois muni
de vitres pour que Ieeil pat plonger a I'intérieur. Du coffre sortait un
porte-voix. On s"approchait du cornet acoustique et 'on posait une question.
Aussitot une voix sourde répondait. On présentait un objet pres du coffre,
et la voix disait : < Je vois I'objet. — Quel journal ai-je & la main?

Vous tenez le Journal des Débats. » Et cependant, & n’en pas douter, le
coffre était bien vide et se balancait doucement au bout de ses quatre
chainettes. On se |)<‘1'dil longtemps en (‘()Hj(‘('llll'(‘.\' sur le secret de |'u\|n?—
rience, jusqu’au jour ot un rival de Charles, peut-¢tre le physicien Ingannati,
révéla en quelques mots tout le mystere. La femme invisible I'était bien
en effet, puisqu’elle était cachée dans une soupente au-dessus de la picce
ou se trouvait le public. Elle pouvait mettre a I'oreille 'extrémité d’un
tube acoustique, qui descendait dans la muraille et se terminait par un
pavillon placé en face du coffre et le plus pres possible du porte-voix;
Pouverture du pavillon était masquée par des ornements et des saillies
dans le mur. La voix montait ainsi Jusqu’a la soupente ou descendait
Jusqu'au coffre. Enfin un tout petit jlulals ménagé dans le plafond et dissi-

mulé par | agrafe d'une susl)(-nsinn de Iann,w |>m'm(‘ll;|il ala femme invisible

d'apercevoir les objets qu'on approchait du porte-voix. Cette supercheri

eut gry s ; o " :
t grand succes; mais, sans médire du passé, on fait positivement mieux
aujourd’hui.
L’exe > qui préce 2 N Iihiston ;
mple qui précede appartient presque a I’histoire :mu('(lnluluv du
temps; mais Stai . S s s
1595 15 on ¢tait tout aussi attentif & enregistrer les inventions. En voici
une preuve intéresse . S
- ]l — [eressante. Dans le numdro du 2 frimaire an IX nous trouvons
res bien détaillée la famens e B %
, fameuse expérience de Fulton sur le premier bateau
sous-marin.

«A Brest, ces jours dernier: i
5 Ces jours Jumms, on a fait Pessai d’ i i for il
nomme bateau-poisson. Laut : ssai d’une invention fort curieuse; on la
ean sson. Liauteur s’appelle F i & i i
5 elle Fulton; c’est le méme A
>aris le Panorama. C : N g g
aris le i . Ce bateau consist
; C S € en une l)ll’ 3 I ir
_ h‘)l“])é 2 Ll : Ry Mt & (1[!(. ordinaire (ll)ll[ JC centre est
: arcne plate, avec une ouverture dans le milieu de la base e
poser une pompe aspirante qui le fait couler & f ! i oo
ra \)ll(‘. ])1!“\ lyllll(‘ (l(‘,ﬁ (?\ll'li‘ll\“\v‘-\' est
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une pompe foulante & Laide de laquelle il remonte sur Peau. Au derricre du bati-
ment est une espece de gouvernail qui le dirige «pmml il est sur I'eau. Surle bateau,
qui est fermé comme une Doiite, est une espéce de cone ou de capot qui sert de porte
pour entrer dans Pintérieur. Ce cone est fait comme les Janternes que I'on construit
au haut des escaliers circulaires pour y faire entrer le jour. Ce cone est garni de
plusieurs glaces mastiquées; elles portent le jour dans le bateau au fond duquel est
une glace qui reflete les objets. De cette maniére on voit sous I’cau sans éprouver
le besoin de remonter. Avec ce bateau, I'inventeur va incendicr, sans qu’on le voie,
des objets placés & une grande distance. On avait attaché des cines goudronnées
au bout de la jetée. Le bateaw-poisson a plongé, et au bout d’une demi-heure on a
vu les fascines s’embraser. M. Fulton ne laisse entrer personne dans Dintérieur de
son bateau. Il a aussi inventé des fléches ou lances quil fixe dans le batiment qu’il
veut incendier et auquel il veut sattacher quelque temps. Le ministre avait envoyé
un ingénieur pour prendre connaissance du procédé; mais M. Fulton a refusé de
développer ses moyens, parce qu’il eraint qu'on ne Tui enléve le mérite et le prix
de son invention, avant qu’il Tait portée au degré de perfection quil veut Tui

donner. »

L’expérience de Brest de Ian IX, ¢’était déja en germe 'expérience tout
actuelle des torpilles et des hateaux sous-marins de nos ingénieurs.

A peu pres en méme temps les colonnes du journal se font I'écho d'une
;;mmlc découverte dont on |m|’|o (|<ij£1 heaucoup en Angleterre. Vaccin,
vaccination, Jenner, ces trois mots reviennent sans cesse a quelques jours
Qintervalle. Les premiers essais d'Bdouard Jenner datent de 1776; mais
ils ne furent enticrement rendus publics quen 1798. 15t 2 Paris on ne s’en
inquiéta guere qu'en 1[800. On fit une souseription pour faire venir et du
vacein et un médecin nn\‘;la.iﬁ; on ]?Ill(":l cent (-}mllmnl(\ actions de vingt-
(uatre francs. Le citoyen Liancourt, ¢’est-a~dire le duc de La Rochefoucaud-
Liancourt, et Thouret ne ménagerent ni leur temps ni leurs efforts pour
introduire la vaccine en France. 1l se fonda sous leur patronage un comité
de propagation; A colé se constitna vite aussi un comité de résistance. Au
fond, opdération Stait-elle bien inoffensive? Il arrivait de Londres des nou-
velles si contradictoires! Dés 1800 commence la grande querelle, ui n’a
pas encore pris fin, si 'on veut, entre les vaccinateurs et les antivaccinateurs.
On multiplia cependant les essais 4 Paris. Les premiers rédacteurs des
Débats plaiderent sagement I'expectative.

(est aussi I'époque ot I'on annoncait avec grande réserve (u'un ingé-
nicur du nom de Lebon avait en téte la singuliére pensée de supprimer I'huile
et les quinquets, et d’éclairer les rues et les maisons avec un gaz extrait du
bois, de huile ou du ;;mulmn. I inventeur n’était pas du tout le ln‘vmi('r
venu; il était ingénieur des ponts et chaussées, et, le 21 soptmnln'c 1799,
il avait pris un brevet d’invention « pour de nouveaux moyens d’employer

les combustibles plus utilement, soit pour le chauffage, soit pour la lumiere,
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etde recueilliv de nouveaux produits » . Le gouvernement concéda a Lebon
un petit bois de pins prés du Havre, ou il distilla & son aise le goudron et
fit des expériences trés J'Cunu‘t[uuM(w. Mais Lebon, zn])])(‘]é a Paris pour les
fétes du sacre de Napoléon, mourut subitement. Il avait seulement trente-
cing ans. Le gaz d’éclairage ne devait nous revenir en France qu’en 1818,
aprés avoir passé par le pays de la houille, par I'Angleterre.

Aussi bien, du reste, un Journal bien fait devant mentionner tous les
événements survenus, il va de soi qu’en parcourant la collection, on assis-
terait a I'enfantement an jour le jour de toutes les grandes découvertes ou
inventions du si¢cle. Rien n’est si curieux que de suivre ainsi pas a pas.
prise sur le vif, I'histoire de la science.

La science pure, malgré les préjugés que I'on se complaisait & dresser
contre elle, avait aussi sa petite place dans les colonnes serrées du journal.
On reproduisait le rapport de Biot sur la pierre tombée du ciel Laigle.
Jusque-la on n’avait pas ajouté foi a ces racontars; des pierres tombées du
ciel, quelle naiveté! Mais cette fois il fallut se rendre & I'évidence. Il nous
venait certainement de Pespace de gros projectiles et quelquefois une
véritable pluie de pierres. On discourait tout aussi bien sur les aurores
boréales. Malte-Brun lui-méme nous initie & la nouvelle théorie du pro-
fesseur Liber; théorie bien oublide aujourd’hui et qu'il est inutile de faire
revivre. Saint-Victor, le traducteur d’Anacréon, publiait un grand article

ur Porganisation de la médecine; il est vrai qu'il le signait modestement P.

H y avait aussiun 7 ité m’é i i i
Y ut aussiunZ. dont la 1!(‘1‘5(»111:11]1[4* m 1:(']1;1})[;0 encore, mais (ul devait
évidemment étre un

, littérateur profond; il a éerit d’abondance un article
magistral sur leg progres de la science.
La védaction littéraire serrait ses rangs. (vavmlunl un beau matin, le
: ”“‘\(‘mllw 1804, parut une note signée Lalande. C’était bien & I'astro-
niumc a forcer les portes de la maison. Le Francais de Lalande j()lli\'v‘ili[v
‘lllll?O mrell‘tuino célébrité. Il avait été nommé astronome a vingt ans. Il
tl.\¢]llL d«:l]'n I)ouuctmp derit, notamment a U Encyclopédie. 11 avait méme
(‘“.\lul_mm au Journal de Paris; mais enfin ce n’était qu'un astronome, le
]'):li:\::f“"" en ce temps-la, des astronomes francais; on laccueillit pourtant.
Jus st . Sy
M e, ot ‘ ébats sur des sujets d’astronomie ou de
? QAN alors soixante-

douze ans. Un jour, le journal insére
P o 5.0 3 1 e i f : ] ’
dans un tres petit coin (que d :

s sur un livre ayant pour titre : L’arith-

et : Le surlendemain parait une lettre de
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meilleurs que l'on puisse écrire pour faire comprendre Parithmétique.
Laissez-moi insister sur sa valeur et sur sa grande portée, etc... » Et les
littérateurs de la maison recurent sur les doigts; mais la direction entendait
que la liberté de penser fit respectée méme chez les savants.

Cependant au coin du feu, dans ce grand salon de la rédaction qui
est resté, aujourd’hui, & peu pres ce qulil était jadis, que de jolis mots sur
Lalande, que d’anecdotes, que de houtades! On ne ménagea pas I'auteur
du grand Traité d’astronomie de 1764; on oublia qu'il avait brillé en rhé-
torique et que, sans I'éclipse de 1748, il aurait peut-étre fait la gloire du
barreau. On ne se rappela que sa légereté, proverbiale du reste, et son
amour du bruit. On n’avait pas encore inventé le mot « réclame ». — «Je
suis toile cirée pour les injures, écrivait Lalande, et éponge pour les
lonanges. » — Il était si avide de popularité, que lui, le grand astronome, le
professeur du College de France, il alla jusqu’a s’installer la nuit sur le pont
Neuf avec un télescope pour montrer les étoiles aux passants; il fit méme
annoncer dans les journaux qu’il allait se rendre en ballon a un congres de
savants, a Gotha.

Une singuli¢re affaire lui tomba un jour sur les bras. On savourait I'anec-
dote aux Débats, bien qu’elle datat de vingt-cing ans. Il avait préparé pour
une lecture publique a I’Académie des sciences un mémoire sur les cométes ;
une circonstance imprévue I'empécha de le communiquer. Le public, on
ne sait pourquoi, s'imagina que Lalande devait ce jour-la prédire la des-
truction de notre plancte. L’émotion fut immense et telle, que le lieutenant
de police exigea communication du mémoire. On n'y trouva rien d'alar-
mant, et le lieutenant de police ordonna sa publication. Alors le public
resta persuadé que I'on avait obligé Lalande a changer le texte de son
manuscrit. Et pendant de longs mois on le poursuivit dans la rue. « Hé,
monsieur de Lalande, dites-nous la vérité; quand la fin du monde? »

Lalande était véhément, on I’a vu par son petit article sur I'arithmétique
aux Débats; il était coutumier du fait. Il attaqua si vivement un jour, dans
un pamphlet injuste, Cassini de Thury, que I’Académie des sciences lui fit
sentir sa mauvaise humeur; il fut sur le point de s’expatrier. Bernardin de
Saint-Pierre s’avisa d’avancer que la terre était tres allongée dans le sens
des poles, et que le flux et le reflux de la mer étaient simplement dus a la
fonte des neiges. Lalande tourna en ridicule cette idde bizarre et s’en
moqua & plusieurs reprises; Bernardin de Saint-Pierre riposta et attaqua
avec violence l'astronome dans la préface de la Chaumiére indienne. La
querelle s’envenima, et sans Delambre, qui parvint a apaiser, de part et
d’autre on en fit venu aux mains.
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On se redisait tout cela sous le manteau de la cheminée quand les petites
notices de Lalande arrivaient au journal. Elles avaient bien leur intérét, ces
petites notices, puisqu’on les publiait, mais la rédaction littéraire avait ziu«i
son franc parler, et sans doute elle avait encore sur le coeur la lecon d’arith-
III((“(‘"(‘ (l(‘ ]‘2]-\11'()“()]”(‘7 car au |(\Y“|('”|Ili|| ll‘ll“(‘ l“)ll\\'”[‘ lI()li('(' (IE\]]S
laquelle brillait toute la science de I'académicien, parurent sur Lalande
quelques lignes vraiment tout a fait indépendantes. On annoncait la publi-
cation de I'dnnuaire de M. de Lalande extrait de la Connaissance des temps,

ouvrage officiel en quelque sorte, dont la rédaction lui avait été confide.

« I’ Annuaire de 1806 est rempli par des additions assez singuliéres. On y trouve
des canons chronologiques dignes de figurer dans Mathieu I,a;s])crm Ainsi on lit :
« :\n 1?80 avant I’ére vulgaire, Moise arréte le soleil prés de 7;1];::»\ »ion pour-
mAlt croire a une erreur; mais point du tout, il spécifie : « An 1451, mort de Moise. »
Ainsi M. de Lalande, qui n’a point la réputation de croire aux miracles, non seule-
ment fait arréter le soleil par Moise, mais il le lui fait arréter trente ans apres sa
I‘I\OI'L Nous ne reléverons pas les anachronismes multiples, les renseignements
faux et méme ridicules dont Phistoire des Juifs est plcinc,’ dans cet ':i)l'("(”(‘ de
chronologie que M. de Lalande nous annonce avoir rédigé pour son ;1"1'{-1m:11[ et
celui de ses lecteurs. ¢ 4 :

« I";Trlicle suivant est, en effet, fort gai. « An 1193 : mort de Saladin, empereur
4 et 1)?111()50])[10 en Espagne. » Saladin était-il philosophe seulement en I‘].:pu“nc? Ou
Saladin est-il mort en Espagne? C’est cette derniére version qu’il faut :dnpler
“ljlt]'gl'f'f l’f‘tmphi}gmn‘i de M. de Lalande, car son ignorance passe les bornes. Le plu.;
l;)’:“l,izifo(]:nm‘giitqlic, Szlluld’ixn' 1}(5 mit pas les ’l)ictls en ‘l*lalm(;ue et (ltl‘:i! mourut i
il pﬂwm.l; ‘\a{n\ L}]?I)llc!" ce conquérant dit & un de ses f)[“('l(,‘l'ﬁ Sy
s <lef);\mug7>_\'():Ife,tl(lllx 11‘130, nnvms-l'c au buulldc ta ]d{l(‘,(‘,-()l, crie dans les rues
il mun{ Id)(‘(‘ ([I-|(‘, le {;mml ’\,“]ﬂ.{lmf cn)nq'nu’mmdc] Orient, emporte avec lui
Stk T R ’1( e! ]7' :\.1];1d-m. .\’t‘,l‘.}lf l)rlcu étonné d’emporter dans 'autre monde le
e saim_|;m,li]éllclli’, ;(1, qui flllASl dévot mmu]mz}n. — ul\u. 1572 : massacre de
e e q“’c]lg ,”e ](})tu'f}i) 1“,1”? l‘)!'ofcs"lunls. » Bien que la L'lli' I'CIH'\(: s«)_il,';r.mde,
e l’Em-(;Pe “::;l ‘}1‘1;; P_‘;;.“ a ,1,: de Laln)xltlc,'q.m, du’nﬁ Particle de la

o rcppo[;lmmi17 oL ‘ “ “;1‘ ;Olll\ d ;mu‘).\ ou .:..1 un[‘ll.uns d’ames. "
e ,“C“uill‘ «m; .)C,“Ag‘ 4‘1‘<1l|'1‘<1.0 Il).ofll»]? des I.nt‘s les plus ['«‘_l?nmh.ls si
ment a0 Cﬂnég‘c‘roml, T i]l (,“i“mmd 11)u ‘(n u\(:mplc, il parle dc7 1YL-%t1|)Il.~:scv
iStoependins Sede S il:l 4 l"cm ‘n,]. et ne dit p‘tlsluxl‘llml ([L: 1 Ln‘l\'Ltl‘SIL(*‘
sclences, qui Sapplandic do ]1.w0ill. ;1‘, «ufﬁp, 1 ':“Pl"”'“" Ihistoire de ’Académie des
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1l est un fait digne de remarque : dans tous les journaux et pendant de
tres longues anndes, ce furent les médecins qui eurent en quelque sorte le
monopole des articles scientifiques. Les médecins portaient cravate blan-
che, discouraient beaucoup, parlaient méme en latin dans le monde;
étaient des lettrés. Dailleurs, un médecin est cru comme parole d'Lvan-
gile. La porte de la maison, entre-haillée par Lalande, devait naturelle-
ment s’ouvrir pour un médecin. Pariset, qui devait plus tard devenir
secrétaire perpétuel de I'Académie de médecine et se faire apprécier du
public mondain par ses éloges historiques, avait alors trente-sept ans; il
publia de loin en tres loin quelques articles, de 1807 & 1814, époque &
laquelle il fut nommé médecin de Bicétre. Il apposa modestement au bas de

ses articles la lettre N. Mais en réalité, tous les articles un peu marquants

p('m[(ml toute cette période furent péservés aux critiques ordinaires du

Jowrnal des Débats. La phrénologie avait alors la vogue : on ne parlait que
de Gall et de son systeme. Hoffman, lauteur des Rendez-vous bourgeots ,
se chargea de Gall; il y consacra plus de douze articles ; Pariset, un tout
|u('lit et comme par aventure. Hoffman aussi eut la slnﬁriulihi de Mesmer,
de Puységur, de Cagliostro; $il avait vécu en 1852, il edt eu la s]»ériillilé
des tables tournantes. Hoffman n’avait cependant rien de commun avec
auteur des Contes fantastiques. Cest Y. qui parlait des maladies de coeur
de Corvisart. Malte-Brun philosophait sur Cuvier. Ainsi le voulait la tradi-
tion. Aussi bien ces articles étaient pleins de verve, d’entrain et de finesse.
Il faut voir comment Hoffman accueillit la craniologie du docteur Gall.
Vers son neuvieme article seulement, il s'adoucit un peu et consentit &
> |

déelaver qu'au fond il y avait sans doute quelque chose de sérieux dans les
idées du docteur allemand ; mais au début

« 11 y a un proverbe qui dit : Grosse téte, peu de sens; I’Académic a consacré le
proverbe dans son dictionnaire. Quelques grands hommes ont eu un cerveau trés
volumineux, mais en cherchant bien, peut-étre en trouverait-on aussi qui ont eu
la téte petite. Péricles, qui gouverna vingt ans la République d’Athénes avec tant
de succes et d’éelat, Pavait fort grosse; il parait méme que sa téte avait la forme d'un
oignon, car Plutarque rapporte que les Athéniens Pappelaient « Téte d’oignon »,
pour se mocquer apparemment de la forme du crane. Quoi qu’il en soit, si I'on
peut apercevoir dans ces idées quelque germe du systéme inventé par le docteur Gall,
’est un germe bien enveloppé et bien confus, et la gloire d'une telle découverte

reste tout entiére a I'illustre docteur. »

Mais allons |>ll|s vite. Notons toutefois en passant une innovation lmkil(‘,
mais caractéristique. Pour la premicre fois, le 11 septembre 1811, le Jour-
nal des Débats insere les indications du thermométre de I'ingénieur Cheva-

lier. A dater de ce jour, on acheta beaucoup de thermometres.
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I816. Toujours les littérateurs! Charles Nodier, que 'on n’attendait

guére en cette affaire, se méle d’éerive... sur les bateaux vapeur. Nodier
avait du reste un faible pour les inventions nouvelles, car nous retrou-
vons de lui un peu plus tard, en collaboration avec Amédée Pichot, une
brochure sur I"éclairage au gaz :. Essai sur le gaz hydrogéne (1823).
Deux compagnies allaient se disputer le cours de la Seine et se ruiner:;
aidé par le comte d’Artois, le marquis de Jouffroy venait enfin de ter-
miner a Bercy son bateau le (’/:m-//as'-l’/u'//'/)/m. Pour satisfaire la curiosité
des lecteurs, Frédéric Royou publiait, le 28 mars, un long article sur la
navigation a vapeur. Il se moquait un peu du (,'/1(/r[c.s—l’//[/z'/)/w; il com-
parait I'eeuvre de Jouffroy a celle de Fulton, et paraissait ’;1[[|'i|»uv|'
’honneur de I'invention & Fulton, dont les mombreux bateaux. depuis
1807, sillonnaient les rivieres d’Amérique. Charles Nodier ne lk'l/ll(-mluiL
pas ainsi, et le 4 avril il répliquait vertement : « Petit, petit bateau que
célui de M. de Jouftroy, soit! Mais le petit bateau allait sur I'eau deés 1772
tandis que le bateau de dix pieds de plus de Fulton attendait IM);Z7
Ij nl.\'(‘ntmn est francaise. » Le journal se garda bien de donner raison a
Nodier ou & Royou; seulement Biot consacrait, quelques jours plus tard
un article aux bateaux & vapeur dans le premier I)llllll‘l'(?‘ du ,/mu'm//(/z':
savants. On 1'0])1'0(|uisi[, cette étude, (]ui serait bien amusante & l'('ln‘mfuirv
encore. Biot, le grand physicien, entre choses curieuses, établissait nette-
ment que le fret de Paris & Rouen par les bateaux & vapeur coiiterait
toujours bien plus cher que le halage avec les chevaux. Biot parait avoir
pressenti 'avenir des bateaux a vapeur, un peu comme quelques années
I"/“H tard Arago a caractérisé I'avenir des chemins de fer. Rien ne
déroute les esprits exacts comme la nouveauté.

1817-1826. Encore les littérateurs. Hoffman tient la plume; il parle

de to 3 . e Soani Yné i il éeri
ut et sur tou il éerit sur Iadrostation, il éerit sur le croup, et

d’abondane Tne foi i
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J J ’
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Débats, publie -

un bon artic le nécrol 8 i
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;l ; §1q Y identellement, le

’
arut emier c f :
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f E ‘cuper désormais. ( avail i ;
- On avait bien autre chose a dire

vraiment, et I'on en resta aux bonnes intention
S.
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Cependant, en 1829, la rédaction s’était tres modifide. Les lettrés intran-

sigeants de la premiére heure n’étaient plus la. Dussault était mort en 1824.

Malte-Brun venait de mourir. Les idées avaient changé. Les grandes décou-
vertes, (ui se multipliaient, étaient annoncées avec éelat i Académie des
sciences, et le public réclamait des détails. Il fallut bien reconnaitre qu’il
était devenu indispensable de s’adjoindre un spécialiste. On le ('ho‘isitj(:unc7
actif et plein de bon vouloir. Ce fut Alfred Donné, grand ami de M. de Sacy,
dont il devait un peu plus tard épouser une des nicees. Donné n’avait pas
encore terminé ses études médicales quand il débuta aux Débats, le 16 mars
1829. Pour tout confesser, il y avait une petite pointe de pdédantisme
dans les articles scientifiques des anciens littérateurs du journal; en revanche,
il s’y montrait peu d’indulgence : question d’age peut-étre, I'age de la
goutte et des thumatismes. Donné, tout jeune, d’humeur tres égale, enjoude
méme, se contenta d’étre simple, clair et tres bienveillant. Puis il eut le hon
esprit de moins critiquer et de dire davantage, de laisser dans I'ombre les
sujets trop arides et de développer les questions d’ordre général. 1l se
rappela que son premier devoir dtait d’écrire pour tout le monde. 11
réussit, s'attira de vives sympathies, et il eut de nombreux lecteurs. Alfred
Donné occupe une large place dans I'histoire du journal. Non seulement il
envoya ses comptes rendus de I'Académie avec une grande régularité, mais
il écrivit A la troisieme page des articles, qui furent remarqués, sur les
découvertes du jour, sur I'hygicne, sur ses propres travaux et sur
voyages en France et I'étranger. 11 les publia jusqu’en 1870; on peut
dire l]ll‘“ resta attaché a la rédaction jlls([ll‘{l sa mort. En somme, l»(\n(l:ml
prés de quarante ans, Donné est resté rédacteur assidu du journal. Tl aimait
les Débats, et d'ailleurs ses meilleures affections se trouvaient réunies rue
des Prétres.

Sa famille Pavait destiné au barreau; il était né & Noyon en 1801; il
n’avait pas quinze ans qu’on lui répétait a tout instant quand il parlait trop :
« Tu seras avocat. » Et & vingt ans on I'envoya i Paris faire son droit.
icole de

f

il était recu docteur en 183 1. Ses recherches sur

Mais, & vingl-cing ans, Donné échangea I'Ecole de droit pour |

médecine. Dés 1829, au moment ot il entrait aux Débats, il était déja che

de clinique & la Charité, e
la composition des liquides du corps humain, sur les caractéres chimiques
de la salive considérés comme diagnostic dans quelques affections de l'es-

tomac, sur les courants électriques des corps organiques, sur les générations
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spontanées, ete., sont empreintes d'une véritable originalité. Tout le monde
se rappelle ses longues et patientes études micrographiques; il mit le
microscope en vogue et contribua ainsi pour sa part & ouvrir a la physio-
logie et & la médecine cette voie féconde qui a conduit dans ces derniéres
anndes & des découvertes si retentissantes. Encore aujourd hui on peut live
non sans intérét le Cours de microscopie 4'/;111/1/(:’1/[1:/1l(l//'u des études médicales
d’Alfred Donné, dont la premiére édition parut en 1844 . Personne comme
lui n'étudia le lait et I'allaitement. Ses Conseils aux méres de famille sont
restés classiques. 1 préeisa la composition dulait; il chercha aussi a mettre
le public en gavde contre les falsifications et surtout contre le mouillage.
(est au docteur Donné que 'on doit le lactoscope, petit instrument de con-
trole ni meilleur ni plus mauvais, & la vérité, que ceux qui ont été imaginés
d(‘[)uis, M. Donné fut, et avec raison, “l'il)l(l Iml'Lis:m de la diete lactée. 11
|'(‘|llil sur l‘i(‘(l avec lL‘ |(llI I)('illl('()ll]) ll(‘ :;(‘HS (lllC |>4)|| ('l(l}ilil ('()l”l““l”(:ﬁ,
Un des fils de Saint-Mare Girardin était extrémement malade. Saint-Marc

Girardin rencontra Donné aux Débats, et le mit au courant. « Je vais chez

vous », fit-il trés ému. Huit jours plus tard enfant était sauvé. Cette cure
heureuse fit du bruit ; elle en provoqua une autre (ui eut encore |)|u.~' de
retentissement.

Le comte de Par agé alors de deux ans, venait d’étre atteint d'une
affection qui résistait aux traitements de tous les grands mdédecins; on le
croyait perdu, lorsque M. Saint-Marc Girardin fit part au duc d’Orléans de
la gudrison in(‘sln;l'«ic de son fils. On npl\('lu aussitot le docteur Donné aux
Tuileries. Le régime lacté fit encore une fois merveille. Au bout d'une

semaine, le ¢ 4 8 5
1¢, le comte de Paris entrait en convalescence.
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ou un Sacy, un Saint-Marc Girardin ou un Cuvillier-Fleury, un Taine
ou un Théophile Gautier, ces collections n’offrent qu'un léger bagage
peu digne de la gravité d'un livre. Or je suis loin de me mettre au rang
de ces derivains distingués, et je me prétendrais pas & une durde
sériense pour mon ceuvre si elle était purement littéraire; Jespere quelle
se sauvera par le coté scientifique et pratique. » Son Hygiéne des gens du
monde, parue en 1870, eut autant de succes que ses Conseils aux méres,
publids I'année précédente.

Alfred Donné fut destitué en 1848 de ses fonctions (|‘insp('(:[cu|' général
de la médecine, mais il fut nommé quelque temps plus tard recteur a

Strashourg,

poste qu’il conserva deux ans ; il passa & Montpellier, ou il
resta pendant dix-neuf ans. Son départ ne fut pas volontaire; il dut céder
au décret de M. Batbie, qui fixait la refraite des recteurs a soixante-dix ans.

Dés 1840, il était devenu impossible & Donné, tres occupé et souvent
retenu loin de Paris par ses nouvelles fonctions, de rédiger ses comptes
rendus académiques. 1l y eut méme une lacune regrettable dans la
rédaction scientifique du journal pendant plusicurs anndes. En 1845, Libri,
le comte Libri Caruccio della Sommaia (Guillaume-Bratus-Julien-Timoléon),
qui se glissait partout, qui avait grand renom, venait d’obtenir la chaire
d’analyse mathématique a la Faculté des sciences. 11 ambitionnaitle feuilleton
scientifique du Jowrnal des Débats. Donné avait désigné son successeur; ce
n’était pas Libri. Mais le professeur en Sorbonne insista. Le mouvement
scientifique, disait-il, n’était pas concentré uniquement a I’Académie ;
il prenait aussi une grande extension dans les sociétés savantes; le moment
était venu de faire la part plus large aux sciences dans le journalisme
quotidien. Et de fait, le 23 mai 1845, Libri publiait la premiére « Revue

scientifique » du Journal des Débats.

« Zimportance toujours croissante que les sciences ont acquise dans les sociétés
modernes, soit par les intéréts si divers et si puissants qui se rattachent aux appli-
cations industrielles, soit par Iéclat et la gloire que ces mémes sciences font rejaillir
sur les nations qui les cultivent avec le plus de succes, tend a leur assurer une
place de plus en plus considérable dans les organes de la presse péviodique. Autre-
fois les journaux se seraient gardés de toucher a des sujets trop ¢levés; peu a peu
ils se hasardent a faire quelques excursions sur ce terrain réservé. L'intérét que le
public préta a ces tentatives les rendit plus fréquentes, et comme I’Académic venait
d’ouvrir ses portes au public, il arriva que I'on fut conduit a traiter des questions
qui passaient pour n’intéresser que les adeptes... On peut affirmer que nul ne s'est
acquitté de cette tiche avee plus d’impartialité et de talent que le savant médecin
3¢ depuis peu des fonctions d’inspectenr général des Iicoles de médecine,
a di, en sabsentant de Paris, remettre dans d’autres mains une rédaction dans

qui, charg

laquelle il était plus facile de lui succéder que de le remplacer. »
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Lt Libri annonce que I'on élargit le cadre de la rédaction; désormais on concevait. Excellent expérimentateur, il fournit a Donné des le début
publiera une « Revue scientifique » et un « compte rendu de I'Académie des de nombreuses preuves de sa dextérité manuelle.

Le pere de Foucault, éditeur estimé de la belle collection des Mémoires

sciences» . Son premierarticle estlong, pompeux, un peu lourd : ¢’est un feuil-

leton-programme. Cependant il croit intéresser le public en racontant a la de I'Histoire de France, s'était retivé  Nantes avec une modeste fortune.

Le jeune Léon y suivit les classes d'une petite école. Sa mere, devenue

fin les étonnantes facultés d’'un jeune mathématicien prodige, le petit
iyt s 5 TR e e e o : Sl ¢ % ST ;
Prolongeau. Le 9 juillet, seconde « Revue scientifique », cette fois pré- veuve, le ramena a Paris & I'age de dix ans. On le mit & Stanislas, ou il ne
cédée d'un sommaire. On pouvait supposer que Libri traiterait avec fit vien; on lui donna un préeeptenr, et il travailla comme il le voulut. Il

ampleur une des nombreuses questions a 'ordre du jour. Point. Voici son passait une grande partie de son temps & combiner des mdcanismes; sa
sommaire : dextérité de main fit penser asa meére qu'il pourrait faire un excellent chirur-
gien, et elle lengagea it le devenir. Le jeune homme, sans grande vocation,

« Les instituteurs primaires. — M. de Lespinasse et le Collége de I'rance. —

_

Qu'y a-t-il & faire ?— M. Francoeur. — Nouvelle édition des ceuvres de Fermat. — commenca ses études médicales. M. J. Bertrand, de I'’Académie francaise,
secrétaire perpétuel de "Académic des sciences, s’exprime ainsi sur le

= e
=

M. Desperous est envoy¢ a Vienne pour étudier Jes manuscrits de Fermat qui se
trouvent a la Bibliothéque nationale. »

compte de Foucault, qu'il prit de bomne heure en haute estime et en

EeE

grande affection ' :

Troisieme revue scientifique..... Non ; elle ne vint pas; ¢’était fini; la
tentative avait avorté. L'annde suivante, Libri fit paraitre, le 21 mai, un
article sur les travaux de Monge; le 21 octobre, un article sur la nouvelle
plancte de U. Le Verrier, et son nom disparut, comme 'homme devait
disparaitre lui-méme quelques anndes plus tard, malgré les efforts impuis-
sants de Mérimée. Libri n’est mort & Londres qu’en 1869.

Le candidat de Donné, son véritable successeur au feuilleton des Débats,
ce fut son jeune éleve et ami Léon Foucault, alors tout a fait inconnu.
CGomme ['avait annoncé Libri; «'im] jonrs ulu'Cs sa Revue, parut, le
28 mai 1845, le premier compte rendu de I’Académie signé Léon Foucault.
1l était tout entier consacré a la télégraphie électrique; on venait en effet
détablir le premier télégraphe de Paris & Rouen.

; n jour, raconte Alfred Donné, je venais de terminer ma lecon et je vis

s approcher de moi un tout jeune homme qui suivait mon cours de micro-
graphie avec assiduité : « Monsieur, me dit-il, vous avez dit que telle chose
¢ 8¢ passait ainsi, je crois ue ce n’est pas exact. » J'étais tenté de trouver

lu‘1'Ltmur(1ue(impm‘tincn[c; mais comme elle paraissait juste, je lapris dubon
f“’ll“l« ks y rm.\' vous occupez donc de micrographie ? » lui répondis—je, et
J:ICL vl.)“m (lc{ s expliquer. » Foucault avait alors dix-neuf ans !, Ainsi com-
I“(glllii:";(‘:l‘(t.c:‘l(:ulil:::.“:;lll):i‘ \.|(‘\'uionl. (.Illl'(‘l‘ jusqu’a la mort de Foucault.
e e s :h::b((,mf;lt d cl-ro le |>|'01)ul'utml|' de Donné et
O >l -‘ .|.111 m'nnlm 1 le microscope daguerréotype
pe clectrique. Tout enfant, Foucault était habile de

ses mains ; il réalis: 1 i
5 alisa toujours lui-me A o0
I meme ce que son esprit inventif

! Journal des Débats, 1° mars 1868, Necrologie de Foucault par A, Donné
> par As Donné.

« Il apprenait en inventant, il consultait la science suivant ses besoins et dans la
mesure du néeessaire seulement ; bien souvent, au début d’une recherche nouvelle, il
avait recours a Pérudition de ses amis, et, en se faisant enseigner sans ancun embarras
les premiers éléments d’une théorie classique, il prenait Pindication des ouvrages
A consulter. Quelques mois aprés, ceux quil avait surpris par T’absence des notions
&lémentaires dans nos écoles le retrouvaient riche d’une invention ingénieuse et
brillante, prét a en discuter les conséquences et les principes, aussi bien préparé a
fenir téte aux savants qu'a éelairer les ignorants. Léon Foucault ne fut éléve
daucune éeoles les études classiques semblaient dans son enfance trop fatigantes
pour son esprit réveur; il fut un écolier médiocre, et jugea nécessaire, a la fin de ses
études, de se faire aider par un répétiteur pour préparer I’examen du baccalauréat...
a larédac-

« Le docteur Donné le présenta, des 'année 1845, comme son successe
La

tion scientifique du Journal des Débats; Foucault avait alors vingt-six ans.
tiche, périllense & plus d'un titre, exig ait beaucoup de science, et Foucault se
proposait d’en acquérir, beaucoup de prudence en méme temps et de sens critique;
il y méla beaucoup de hardiesse. Toujours attentif & ne pas se compromettre par

ien de banal.

des jugements erronés ou douteux, ses appréciations n’avaient r
la méthode, il

Entre tant de travaux non moins différents par le but que par
marquait nettement ses préférences, non sans quelque dédain pour la sci
¢élevée queelle fat, quand elle se déployait sans vésultat immédiat et p

I'importance croissante de ses propres travaux, il n’abandonna jamais cette tiche
qu'il aimait et dans laquelle la franchise de ses jugements, toujours pleins cependant

de convenance et de courtoisie, a éveillé plus d’une rancune et par la peut-étre

retardé ses suc L)

Foucault était tout I'opposé de son prédécesseur. Autant Donné dtait
aimable, gai, remuant, homme du monde, causeur agréable, autant Fou-

! Recueil des travaux scientifiques de M. Léon Foucault, publié par madame veuve Foucault,
sa mére. Notice de M. Bertrand, 1878. Consulter aussi I'Lloge de Léon Foucault par J. Ber-
trand. Séance publique de I'Académie, 2 février 1882.
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cault était réservé, froid et taciturne. L'un était tout en dehors, Iautre
tout en dedans. DPetit, malingre, chétif, son premier aspect ne prévenait
guére en sa faveur; il était cependant tres accueillant pour ceux qu'il con-
naissait et d'une amitié tres stire. Donné a dit de lui : « Foucault n’était
pas ce que I'on pent appeler aimable; il n'avait aucune affabilité, aucune

souplesse de caractére. Je I'emmenais quelquefois passer (uelques semaines

dans ma propriété de Picardie. Ma famille le trouvait souvent désagréable,

agacant méme; non qu'il se fachat quand on lui |'u[n'nrh:lil certaines habi-
tudes peu mondaines, mais parce qu'il soutenait son opinion avec un calme,
un ton froid et glacial qui mettaientses interlocuteurs hors d’eux-mémes'. »

Il faut bien dire que Foucault fut un peu dans ses feuilletons ce quil
¢tait dans la vie privée. Son style était froid, un peu sec; il exposait nette-
ment, facilement, mais ses descriptions manquaient de mouvement ef
déclat; elles étaient sans attrait. Il n’eut point le souci de faire aimer la
science et de lui attiver des a14|01\|c<. Il écrivait avant tout pour un petit
cercle, pour son monde et pour I’Académie. Il commencait le plus souvent
un feuilleton comme il eit débuté dans un cours, oubliant un peu trop
qu'il devait s’adresser & un public non prépard; il ne posséda pas le secret
de provoquer chez le lecteur lintéret et la curiosité. Ses facultds étaient
ailleurs. 1l se montra néanmoins plus d'une fois spirituel ; ses comptes
rendus ne manquaient pas de piquant : il critiqua souvent et ayec un cer-
tain plaisir. Ses critiques ¢taient justes, et I’événement lui donna plus d'une
fois raison. Son feuilleton parut d’abord l'(;;‘,ll|i[‘l‘k‘lll(‘ll|, tous les (|l|inm-
jours, et dans le monde de la science on y preta grande attention.

En 1853, le 29 mai, I'Académie refusa de laisser consulter les picces
<'nnlm|miqll<‘«‘s ]1(‘111|;|nl la séance. (est avec ces documents que Foucault
rédigeait ses comptes rendus. 1l ne cacha pas son mdécontentement, et a la
premicre page des Débats il inséra un article qui fait honneur a son indé-
pendance.

« L’Académie des sciences vient de prendre envers les rédactenrs de journaux, et
par suite & Pégard du public, une mesure des plus rigourenses. 11 y a quelque vingt
ans, la savante compagnic sapercut qu’il ne lui suffisait plus de philosopher a huis

closs elle résolut d ouvrir portes, afin de donner a la science un éelat et un

retentissement qui ne pouvaient manquer de contribuer a Pillustration de ses
membres. Pour étendre plus largement sa voile au vent dela publicité, elle accorda
ey .""’di“’lk‘lll's de journaux une tribune, un exemplaire de ses comptes rendus
“”'Au‘“h 0 ’]‘f plus Ta faculté bien plus pr ‘-\mm‘ encore de consulter les Mémoires
qui font Pobjet de ses lectures of ses communications hebdomadaires... Aujourd’hui,
clle ne parle pas encove de refermer s portes, mais elle se refuse & mettre a notre

! Journal des Débats. Nécrologie de Foucault, par Douné, 1o mars 1868
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disposition les picees envoydes par les auteurs; quun renseignement important
échappe, que Pon hésite sur un chiffre, sur Porthographe d’un nom propre, et il
faudra attendre a huitaine, au risque souvent de ne pas trouver les renseignements
strictement nécessaires a Iintelligence du sujet. La décision de PAcadémie aura
souvent pour effet de faire rentrer dans la nuit des idées, des travaux qui, une fois
écartés par les secrétaires perpétuels, ne trouveront méme plus a se réfugier comme
par le pass¢ dans nos humbles comptes rendus. ! n’essayerons méme pas de
discuter les motifs qui ont pu porter I'Académic & traiter en ennemis ceux qui,
depuis un quart de siécle, n’ont cessé de la serviv dans la mesare de lears faibles
moyens. La décision qui voue & un éternel oubli les picces négligées en séance a
¢été adoptée en comité seeret. Du reste, Pauteur d’une pareille motion n'a pas 6t¢

fier de son ceuvre pour désirer se laisscr connaitre. Nous pourrions bien

rmer que ce n'est pas M. Tel ou Tel; mais nous n’aurons garde de poursuivre

ce genre d’examen, fant nous craindrions de tomber par voie d’exclusion sur
quelque nom illustre ou vénéré. » Léon Fouvcauvrr.

Les comptes rendus continuerent & paraitre, mais moins réguliere-
ment et a plus longs intervalles. D'ailleurs, Foucault était de plus en plus
absorhé par ses travaux. Assez a aise pour étre a 'abri des nécessités de
la vie, il put consacrer tout son temps a ses recherches, d’abord en colla-
boration avec M. Fizeau, ensuite seul, se sentant assez fort pour ne plus
partager avec personne honneur et la gloire de ses ceuvres. Cestla célebre
expérience du Panthéon qui rendit réellement le nom de Foucault popu-
laire et le fit connaitre dans le monde entier. J'étais encore sur les bancs
du college, et comme tous les curieux j'allais au Panthéon ; je vois encore
suspendu sous le grand dome I'immense pendule de Foucault oscillant
lentement dans I'espace. La masse fixée au bout d'un fil avait une pointe,
et cette pointe, & ('hen!nc oscillation, venait marquer sa trace sur deux petits
tas de sable disposés aux extrémités de la course du pendule. Un pendule
libre oscille toujours dans le méme plan et marque une ligne invariable.

ile plan dévie, dit Foucault, nous conclurons, en présence de ce plan
qui ne doit pas tourner, que ¢’est nous qui tournons en sens contraire.
Nous serons obligés de redresser par le raisonnement le témoignage de
nos sens. » Bt de fait on voyait la trace marquée sur le sable par le pen-
dule se déplacer en sens inverse du mouvement de la terre. Foucault
consacra un tres bel article, le 31 mars 1851, & cette démonstration expi-
rimentale du mouvement de rotation de la terre.

Ce ne fut la 1|u"11n début pour le jeune physicien; les expériences et les
travaux se nnll[ipli[‘l'(',llL On en connait la liste treés nombreuse. Jeune
encore, Foucault avait conquis le rang élevé que la postérité lui conservera.
Foucault travailla pour 'amour de la science ; il fit toutes ses découvertes
pour le plaisir de les 2, sans arricre-pensée, sans idée ambitieuse. 11

n’eut méme pas 'ambition de I'Académie; il n’avait pas besoin, du reste,
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de recevoir cette conséeration de sa valeur et cé baptéme si recherché de

tant d’autres; il était indépendant, ne prétendait a aucune place, il ne

recherchait aucune charge. Tous les savants d’Europe ne manquaient pas

de le venir voir, en passant, dans son appartement de la rue d’Assas; il

vivait au milieu de ses appareils et de ses expériences ; il était satisfait et
se contentait d’aller a I'Académie en amateur. Nous croyons le voir encore
dans la ;;l'zlnth' salle des séances, assis & droite du bureau, dans un fauteuil
qui lui était réservé, et que nous ne nous doutions guére alors devoir
occuper plus tard. La téte un peu penchée en avant, les deux mains
appuydes sur sa canne a pomime d’or, il éeoutait silencieux et ne sortait
l‘llL‘, ““ll (l(‘-\' (IL‘]'“‘l(’l'.\ﬂ (:(‘I!(‘]Hlil“', I“l(']i\t (l(‘ ses travaux I(‘ ae i;;l]ilil au
choix de I'Académie. Il consentit & se présenler en 1857. Il avait de
nombreux amis et admirateurs; mais ce furent ses ennemis (ui eurent
Pavantage ; il échoua une premicre fois et ne fut admis qu’en 1865 en
remplacement de Clapeyron, apres une lutte qui se traduisit par trois
ballottages successifs.

Lorsque tout semblait lui sourire et que, compté I);n'mi les maitres de la
science, il aspirait & vnll'opx'vmlr(‘ les nouveaux fravaux qui le préoc-
cupaient, il tomba terrassé par un mal sans espoir. La paralysie fit des
progres |'k|l)itic<; son inlu”i;;cn('(‘, A lwinc obscurcie d’abord, lui pm'nlii
dassister a la destruction de tout son étre; il se vit mourir lentement; sa
parole s'embarrassa; il cessa de voir, et apres un long martyre, il s’éteignit
le L1 février 1868.

« La vie de Foucault, a dit M. Bertrand, a été sans événements;... jamais
il n’a voyagé, jamais il n’a brigué ni accepté méme pour s’y faire suppléer
les fonctions de professeur '. Il n’a composé aucun livre, et, quoique tres
habile & manier la plume, c'est dans les cabinets de physique, dans les
observatoires, dans les ateliers qu'il aspirait a laisser sa trace et que vivra
surtout son souvenir. »

Depuis 1854, ses comptes rendus des Débats étaient devenus tres rarves;
ils ne paraissaient plus que de loin en loin. Son dernier article fut 1)\ll\li(‘,

le 16 septembre 1862,
111
Do P . 2o 3
Pendant la longue période que nous venons de traverser, Donné et
Foucault ne farent pas les seuls collahorateurs scientifiques du Journal des

111 accepta seul sur la demande de 'R

i crée e lui cette position, d’étre
AL . = pereur, qui créa pour lui cette posi e
sicien & I'Observatoive (185%), mais & I °B : p )
physi 1 'Obsexvatoire (185%), mais A la condition de travailler librement ct en toute indé-
pendance.
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Débats. La rue des Prétres était habituée de longue date a voir passer tous
ceux qui avaient un nom dans les sciences comme dans les lettres. Michel
Chevalier éerivait sur les chemins de fer et sur la géologie. J. J. Ampere
adressait des notices nécrologiques; le docteur Cerise, des articles sur la
météorologie; Littré, des études nombreuses de médecine, d’hygicne; Le
Verrier, des articles sur les cométes, ete.

Pendant six ans, de 1856 a 1862, Babinet donna au jl)ll]']lil] des Variétés
sur Pastronomie et sur la météorologie. Le plus sl\iril,ucl des savants et le
plus savant des hommes d’esprit, ainsi qu'on I'appelait volontiers, était un
ancien officier dartillerie; il avait donné sa démission jeune encore pour se
vouer & U'enseignement; il avait ¢té professeur de physique a Saint-Louis;
il avait remplacé Savary au College de France en 1858, et il fut élu &a
I'Académie en remplacement de Dulong en 1860.

Un type, un vrai type, comme on disait alors, que « Monsicur Babinet » .

« Le désordre, ¢’est ordre », aurait pu étre sa devise. Dans ses articles,
comme chez lui, tout était péle-méle, et pourtant tout allait bien et tenait
debout. Il demeurait rue Servandoni, dans un tout petit appartement. Il y
avait accumulé tant de livees qu'a droite et & gauche, dans antichambre,
ils formaient jusqu’au plafond comme de véritables talus de chemin de fer.
Babinet accueillait tout le monde avec bienveillance; on se faufilait entre
les deux talus et 'on pénétrait dans le cabinet de travail. — « Asseyez-
vous, monsieur. » On cherchait des yeux une chaise; il n’y en avait pas;
mais comme le maitre du logis s’ yait sans facon sur une pile de livres,
on faisait comme lui. Les livres récalcitrants s’éboulaient souvent, et le
visiteur avec. it comment ne pas rire? Babinet reprenait avec le plus grand
sérieux : « Asseyez-yous, mais asseyez-yous donc, monsieur. » Tel était le
logement, tel était 'homme.

Ses travaux de physique ne le désigneront pas particulierement a la
mdémoire de ses successeurs, mais ses articles lui ont valu une place &
part dans 'opinion de ses contemporains. Babinet a été tres populaire, et
¢lest une figure qui résistera au temps. En fait, il a créé un genre ou il
excellait, et on il restera inimitable. Babinet était devenu fort gros de
bonne heure; son aspect était loin d’étre séduisant : énorme téte avec yeux
clignotants a4 moiti¢ fermés qu'il n’ouvrait que rarement, chevelure inculte
qui lui cachait le front, redingote toujours usée, chapeau gras, etc. N'im-
porte, il était trés répandu dans le monde, ot il était tres recherché et ou
il cut méme des succes; trés amusant causeur, ses anecdotes couraient les
salons. Sa main petite maniait la plllmc presque avec légereté, et si ([ucl«[u(‘-

fois les plaisanteries qu'il débitait & ses lecteurs entre deux chapitres d’astro-
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nomie étaient un peu lourdes, en général, beaucoup de personnes, pour
s'en convaincre, étaient obligées de 8’y reprendre & deux fois. L'opinion
avait déclaré ses causeries spirituelles, ct elles resteront spirituelles. Elles
tranchaient d’ailleurs compléetement sur le ton ordinaire; elles étaient
pleines de bonne humeur, d’entrain et de sourires. 1l avait une facon a lui
dentrer en maticre qui exeitait tout de suite le lecteur a le suivre. Par
exemple, je lis au début d’une de ses Variétés : « Avant de commencer ce
bulletin, écrivait-il, je me permettrai de prévenir les personnes qui, en
grand nombre, m’ont adressé des observations sur ce qui devait y étre
contenu, queje les remercie de leurs judicicuses instructions et que 'y aurai
tres sérieusement égard. » 11 connaissait bien son public. On lisait toujours
(uand au bas d'une colonne apparaissait la signature : « Babinet, (l(“|‘ln—
stitut. » Si le mascaret doit beaucoup a Babinet, réciproquement il est
incontestable que c’est au mascaret, & Yvetot et a Quillebeuf que Babinet
est redevable de la plus grande partie de sa popularité. Il s’en doutait bien
un peu et leur avait voué de la reconnaissance. Un jour, je fis avee lui le
voyage d’Yvetot pour voir le phénomene; je m’aventurai jusqua écrirve
aussi un article enthousiaste sur le mascaret. Babinet ne 'oublia jamais et
me le prouva. l

Son bulletin météorologico-astronomique prit de I'age comme tout le
monde, comme Pauteur lui-méme; on s'apercut i la longue que celui du
lendemain ressemblait singulicrement & celui de la veille; la note
restait enjoude, mais ¢ était toujours la méme qui vibrait indéfiniment.
Peut-¢tre finit-on par le lui dire; toujours est-il que le spirituel acadé-
micien quitta les Débats et alla se véfugier au Constitutionnel, ou le docteur
Véron lui o

Trit une hospitalité d’ailleurs passagere. On n’éeriva plus de
causeries comme celles de Babinet.
y Un peu avant Pentrée de Babinet aux Débats, en 1854, le docteur
Charles Daremberg, ami de Litteé ot de . de Sacy, apportait au journal les
f'(‘sx’()}ll'(;(‘,& de son immense érudition. Jusqu’a sa mort en IST(\‘,.U ne cessa
Jilll’l]lls‘(l adresser & la rédaction de nombreux articles de philologie et de
médecine. Charles Dar
[8(;“uI])Iill(J].i(tl‘lll]‘(l:l(:]:;(‘l);lllomll.ll\)::;i;l(y;[]l;:‘((\:lll“lmzlf‘l{w 4('n l?MI, 1€lfxil nommdé des
“il)li“”“\‘(l“c e ,.‘ : (,( |l/)j\,{ (\l(lnv; il entrait en 1849 a la
, 3 se trouvait déja S. de Sacy. Il avait la passion
des livres et des vieux manuscrits. Trés versé dans la connaissance des

langues latine et pr al f5 :
angues li > et grecque, il fut de tre bl Rl
g grecque, ( de trés bonne heure en correspondance

avec tous les philologues et les lexicoor: : T :
s philologues et les |(‘x1(,n{;|.1|)ho.~ de | Europe. Lorsqu'il s

e e : agissait
aborder un texte obscur, on disait : D T

S & . LCT1vVezZ & are Sy "

interprétation faisait aut i[, 3 ez a Daremberg », et son

18 ¢ atsaut autorité en France e et

f t méme a I'étr anger. I)ilj‘("\'J)("'i}'
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avait entrepris a lui seul I'ceuvre colossale de reprendre des ses origines un
peu obscures I'histoire de la mdédecine, en se servant des textes mémes et
en les soumettant & une critique sévere. Comme chargé de mission et sou-
vent méme A ses frais, il accomplit de nombreux voyag dans le but
d'analyser ou de collationner les manuscrits grecs, latins et francais dans
les principales bibliotheques. Quatre fois il se rendit en Italie et en Alle-
magne, deux fois en Suisse, huit fois en Angleterre, a Oxford, Cambridge,
Edimbourg, ete. En 1864, le monde savant applaudit & sa nomination de
professeur du cours d’histoire et sciences mdédicales au College de France.
En 1868, I'Académie de médecine lui ouvrait ses portes. En 1870, il
devenait titulaire de la chaire d’histoire de la médecine & la Faculté de
Paris.

Nous avons rvelu avec intérét quelques-uns de ses articles, notam-
ment ceux qu'il publia, en 1867, sur Uhistoire du choléra, articles que 'on
trouve toujours cités dans les travaux anglais et allemands sur les maladies
¢pidémiques. Pendant le si¢ge, il trouva encore le temps de rédiger toute
une série de conseils sur 'hygiene pratique et sur les ambulances. Le
dernier article du docteur Charles Daremberg, tres étudid, tres remarquable,
date du 25 juin 1872; il avait pour titre : « Sur les tendances actuelles de
la médecine. »

(Vest en 1865, dans toute la maturité de son savoir, qu'il fit paraitre le
bel ouvrage qui suffirait a lui seul & sauver de I'oubli son nom respecté :
La Medecine, histoire et doctrine, couronné par I'Académie francaise. S. de
Sacy consacra & ce livee un compte rendu charmant comme il avait le don

de les cerive, vif, alerte, séduisant d’esprit, de finesse et de bonhomie :

« Oh! la bonne, Paimable science que la médecine ! Qui ne U'exerce, qui n’a soi
petit systéme, sa petite pathologie de famille? Voyez les femmes, le bon Dieu s’Gtait
contenté de les faire garde-maladess; de lear autorité propre elles sc¢ sont toutes
déliveé le brevet de docteur, ou plutot sans brevet, sans diplome, par un
instinet naturel, avec une confiance charmante, il n’y en a pas une qui n’exerce
plus ou moins la médecine. Oh! Paimable science, et bonne, et commode! on la
sait sans 'avoir apprise, on Pétudie sans la savoir, on en parle trés bien sans la

connaitre. »

Et ainsi pendant deux grandes colonnes, que l'on croirait imprimées
d’hier, tant la phrase est vivante et toujours pleine d’a-propos. Gomment
parlait-il de Daremberg apres avoir présenté I'ceuvre?

« Bh bien, je déclare, la main sur la conscience, comme si je n’avais jamais vu

M. Daremberg et qu’il ne fat pas notre collaborateur dans ce journal, mon confrére

a la Bibliothéque Mazarine, mon ami depuis nombre d’anndes et un des membres
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ordinaires de mon conseil de santé, je déclare que son livre m’a paru aussi agréable
a live quinstructif et solide. L’honneur en revient sans doute principalement a
M. Daremberg, tout le monde n’apportant pas dans les sujets de cette nature un
style si clair, un esprit si net, tant de bon sens usuel, je ne sais quel gout de litté-
rature qui pare la science et lui donne une physionomie attrayante, surtout ce feu
qu’inspirent la passion de I'étude et Pamour du vrai, ce fen sacré qui anime tout
et qui est la vie méme; mais il faut avouer aussi qu’il n’y a pas de science plus
faite pour piquer la curiosité populaire, de science, tranchons le mot, plus amu-
sante que la médecine, toutes les fois quelle veut bien déposer son air rébarfbatif

et parler & peu prés la langue de tout le monde. »
S. de Sacy termine ainsi son article :

« Pour écrive Phistoire d’une science l:;u'lit'nli(:m, songez bien qu’il ne faut étre
étranger & aucune des autres... il faut que le méme homme joigne a la science
proprement dite beaucoup de lettres, beaucoup de dévouement et de conscience.
Toutes ces conditions, M. Daremberg les réunit-il? Je le crois, sans avoir la pré-
tention d’en juger. Bt si je ne le croyais, toute mon amiti¢ pour M. Daremberg ne
me le ferait pas dire. »

Apres Foucault, de 1863 & 1865, M. Aimé Girard fit & longs intervalles
les comptes rendus académiques; apres M. Girard, qui devait devenir le
brillant professeur de chimie du Conservatoire des arts et métiers, la tache
échut & M. Paul de Rémusat, aujourd’hui sénateur. M. Paul de Rémusat,
tout jeune, enthousiaste pour le progres, avait déja donné la mesure de
son savoir et de son talent dans de savantes bibliographies, et le dernier il
eut la bomne fortune d’éerire d coté de Littré, du docteur Cerise, de
Donné, ete. Jusqu’en 1870, en dehors des académies, il publia d'intéres-
sants articles sur les actualités scientifiques.

Nous touchons au terme de cette rapide esquisse. Lorsqu’a la mort
d'Edouard Bertin, M. Jules Bapst prit la direction du Journal des Débats,
on était en septembre 1871. Le calme ne s’dtait pas encore fait dans les
esprits surexcitds, Popinion, toute frémissante sous le coup de nos mal-
heurs, se tournait de plus en plus vers les sciences, comme si elles devaient
calmer nos douleurs et raviver nos forces; ¢’était 'espérance. I’ Association
francaise pour I'avancement des sciences venait de se fonder avec la belle
devise : « Par la Science et pour la Patrie! » La nouvelle direction décida
de donner plus d’extension & la partie scientifique, et surtout de lui assurer
une périodicité lvcum:oul» plus régulicre. Les cadres dtaient désorganisés,
des noms éminents avaient (|i.<|)u|'u. Dun coté, on fit uplwl aux _iclm('\‘, a
Georges Daremberg, aujourd’hui correspondant de 'Académie de méde-

cine, et qui était déja un peu du Jjournal par son pere; a Charles Richet,

qui devait étre nommé & trente-huit ans professeur de |»||_\~iolt>;;n‘ a la
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Faculté en |'m||])[u(:cn|cn[ de Béclard. D'un autre coté, on voulut bien
nous accueillir avec bienveillance dans cette maison illustre et nous donner
toute liberté pour suivre pas a pas le mouvement s ientifique en France et
a I’étranger.

Aujourd’hui le Journal des Débats et la plupart des journaux accordent
a la science une large place : Revues des sciences, Gomptes rendus des
Académies des sciences, de médecine, ete. ; Bibliographie, hygicne publique,
télégrammes et nouvelles scientifiques, etc.

Nous voila loin des rares articles ;;nth*s et «I«i([;lignmlx de la premiere
heure, loin surtout des lettrés de 1800 qui, dans leur intransigeance,
avancaient vingt ans apres la mort de d’Alembert que « les sciences
abstraites ne sont pas des sciences ». Il nous semble les voir, ces vieux
érudits d’autrefois, encore tout imbus de leurs préjugés tenaces, marcher &
pas lents dans le grand salon du journal, fixer leurs yeux moqueurs sur les
([Cl'”i('l..\' venus et El travers un 5()1]|‘i|'(‘ l'ili”(‘lll' murmurer 1,')1]j“”|v\' HELL PCLi[("'
gens de science, petits cerveaux. »

Nous aurons cependant la victoire indulgente... la seule petite vengeance
que Pon nous permettra de tirer de nos anciens, — et de la bifurcation
Fortoul, — ce sera simplement de nous llli)llll'l‘l"jll.\‘l(‘s nous-mémes pour
tout le monde et pour toutes choses, et, apres trois quarts de siccle, de dire
encore : « Oui, développons les sciences; rendons-les grandes et pro-

speres; mais cultivons les lettres. »
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